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Totaliiberwachung oder Sicherheitsgewinn?

In Gastbeitrigen

plddieren Politiker fiir
und gegen Systeme zur
Gesichtserkennung.

Pro

Thorsten Frei (CDU), stellvertre-
tender Vorsitzender der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion.

»Gegen den Einsatz der auto-
matisierten Gesichtserkennung
wird von Sciten der Kritiker
schweres Geschiitz aufgefahren.
Da ist von den ,Instrumenten
einer Diktatur oder von ,staatli-

cher Totaliiberwachung' die Rede.
Alles das ist — man muss ¢s S0
deutlich sagen — Unsinn. Es hat
mit dem, was CDU und CSU dis-

kutieren und unsere Sicherheits-
behérden befliirworlen, nichts zu
tun. Der Abgleich der Aufnahmen,

die an Bahnhofen oder Flughidfen
mit Kamerasystemen der Bundes-
polizei gemacht werden, soll aus-
schlieBlich mit einer besonderen
Fahndungsdalei erfolgen. Das Ge-
sichtserkennungssystem wiirde

deshalb nur bei gesuchten
Schwerverbrechern oder l'erroris-
ten Alarm schlagen. In allen ande-
ren Fillen wiirde das Programm
niemand identifizieren konnen
und die Daten des Abgleichs um-
gehend l6schen. Die Anonymitit

der Biirgerinnen und Biirger im
dffenttichen Raum ist deshalb gar
nicht bedroht. Anders als behaup-
tet, haben wir es bei dieser Tech-
nik auch nicht mit einem unaus-
gereiften System zu tun. Sie ist
tiber ein Jahr lang am Bahnhof

Stidkreuz in Berlin in einem Pilot-
verfahren gepriift worden. Diese
Tests verliefen hervorragend und

haben gezeigt: Werden zwei ver-
schiedene Softwaresysteme kom-
biniert, sinkt die Fehlerrate auf

0,00018 Prozent und kann damit
grofle Fahrgastaufkommen be-
wiltigen. Der Einsatz der automa-
tisierten Gesichtserkennung und

einer effizienteren Videotiberwa-
chung wiren ein aullerordentli-
cher Sicherheitsgewinn. Das sieht
im Ubrigen auch cine Mchrheit
der Bevolkerung so, die den Ein-
satzder l'echnik unter Auflagenin

Umfragen befiirwortet. Wenn die
SPD mitmachen wiirde, kann die
Grolle Koalition noch in diesem
Jahr die rechdichen Grundlagen
daliir legen.”

Contra

Konstantin Kuhle, innenpoliti-
scher Sprecher der FDP-Fraktion.

ySicherheit ist eine der wich-
tigsten Aufgaben des Staates. Da-
zu wird schon heute an vielen Or-
ten Videoiiberwachung einge-
setzt — etwa an Kriminalitiits-

schwerpunkten. Wer hier moder-
nere Technik und miteinander
kompatible Systeme fordert, kann
sich der Unterstiitzung der Politik
sicher sein. Doch auch Biirger-
rechte und insbesondere die in-

formationelle Selbstbestimmung
haben einen Wert. Wenn Men-
schen davon ausgehen miissen,
permanent {iberwacht zu werden,
verdndern sie ihr Verhalten. Fine
weitere Aufriistung bei der Video-
uiberwachung, sei es durch eine

zentrale Speicherung der Aufnah-
men, durch einen pauschalen
staatlichen Zugriff auf private
Ubcrwachungskamcras oder gar

durch eine automatisierte Ge-

sichtserkennung ist daher der fal-
sche Weg. Bei ldchendeckender
Uberwachung ohne ein Mindest-

mall an Anonymitit im offentli-
chen Raum verliert jeder Einzelne
und auch die Gesellschaft einen
Teil Freiheit. Die richtige Balance
zwischen Freiheit und Sicherheit
sollten wir vor allem durch eine

erhohte Prédsenz einer gut ausge-
statteten und gut ausgebildeten
Polizei sicherstellen. Damit wer-
den die Zugriffsméglichkeiten auf
gefdhrliche oder gesuchte Perso-
nen erhéht und das Sicherheitsge-
fiihl der Bevolkerung steigt. Dass

ein liickenloser Kameraeinsatz
nicht weiterhilft, zeigen Terror

und Kriminalitdt in Staaten, die
ein engmaschigeres Netz an Vi-
deotiberwachung haben. Und wo
er endet, zeigt die totale Uberwa-

chung in China. Es gibt keine hun-
dertprozentige Sicherheit — wohl
aber die Mdoglichkeit, zwischen
den Sicherheitsbehtrden und der
Bevolkerung fiir Vertrauen zu sor-

gen, nicht ftir Misstrauen durch
permanente Uberwachung.”



