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»,Biometrische Gesichtserkennung systematisch einsetzen”

Berlin. In Bahnhofen, am Flug-
hafen, in Ladengeschéften: Genau
in diesem Moment beobachten
Tausende Kameras die Menschen
in Deutschland. Durch ein neues
KI-Gesetz auf EU-Ebene gibe es
neue Moglichkeiten zur Gesichts-
erkennung fiir Polizei und Ermitt-
lungsbehérden. Warum man die
nutzen sollte, erklidrte der Parla-
mentarische Geschiftsfithrer der
Unionsfraktion im Bundestag,
Thorsten Frei (CDU).

Warum reichen die jetzigen Re-

geln zur Strafverfolgung in Ihren

Augen nicht mehr aus?
Thorsten Frei: Mir geht es um die
Sicherheit im 6ffentlichen Raum.
Wir schopfen den rechtlichen
Rahmen nicht aus, den wir den
Strafverfolgungsbehorden an die
Hand geben kénnten, um uns vor
Kriminalitit, aber auch vor extre-
mistischen und staatsgefihrden-
den Umtrieben zu schiitzen. Die
Polizei hat bislang keine Rechts-
grundlage, in Echtzeit biometri-
sche Gesichtserkennung systema-
tisch einzusetzen, obwohlsich das
bewdhrt hat. Wir fordern deshalb
den Einsatz dieser Technik an Kri-
minalitdtsschwerpunkten.

Was wiirde das bringen?

Frei: Mehr Sicherheit durch bes-
sere Strafverfolgung. Bei einem Pi-
lotversuch der Bundespolizei im
Jahr 2017/18 wurde am Bahnhof
Stidkreuz in Berlin eine Gesichts-
erkennungssoftware getestet, die
Gesichter mit einer Referenz-
datenbank abgeglichen hat. Die
Falschtrefferrate lag bei nur
0,00018 Prozent. Schon damals
hatten wir es nicht mit einem un-
ausgereiften System zu tun.

Das bedeutet doch
aber, dass jeder Pas-
sant am Bahnhof
Siidkreuz fiir die KI
ein potenzieller Ver-
ddichtiger war.

Frei: Wenn das mei-
ner Sicherheit dient,
nehme ich einige Se-

kunden Speicherung
in einer Videoiiber-
wachung gerne in
Kauf. Es handelt sich zudem nicht
um wahllose Orte, sondern festge-
stellte Kriminalitdtsschwerpunk-
te, an denen wir Echtzeit-Ge-
sichtserkennung einsetzen wol-
len. Wir wollen diese Technik
auch nur zur Verfolgung schwers-
ter Verbrechen einsetzen. In allen
anderen Fillen wiirde das System
eine Person gar nicht identifizie-
ren kénnen und die Daten des Ab-
gleichs umgehend 16-
schen. Die Anonymi-
tdt der Biirgerinnen
und Biirger im 6ffent-
lichen Raum ist des-
halb nicht bedroht.
Am Ende des Tages
geht es immer um die
Abwidgung von
Rechtsgiitern. Auf der
einen Seite haben wir
das Grundrecht auf
informationelle  Selbstbestim-
mung. Aber auf der anderen Seite
ist auch klar, dass kein Grund-
recht schrankenlos gilt.

Wie ist die Gesetzeslage derzeit?
Frei: In der EU wurde gestern ein
neues KI-Gesetz beschlossen, das
sehr restriktiv festlegt, unter wel-
chen Voraussetzungen in Europa
Gesichtserkennungssoftware von

Polizei und Ermittlungsbehérden
eingesetzt werden kann. Die Echt-
zeitgesichtserkennung, wie am
Bahnhof Siidkreuz erprobt, wire
darunter aber méglich. Nur plant

die Bundesregierung nicht, die
Polizei mit entsprechenden tech-
nischen Instrumentarien auszu-
statten, die es ihr ermdglicht,
unter sehr eingegrenzten MalRsta-
ben Kiinstliche Intelligenz und
biometrische Gesichtserken-
nungssoftware tatsdchlich einzu-
setzen.

Ein Journalist aus Kanada hat
eine Gesichtserkennungssoftware
mit Milliarden Bilddateien im
Internet abgeglichen und - ein-
fach gesagt — die RAF-Terroristin
Daniela Klette in einer halben
Stunde gefunden. Diirfte die Poli-
zei das?

Frei: Nein. Und das hinterlédsst bei
mir ein ungutes Gefiihl, denn jede
Privatperson kann mit ein paar
Klicks Milliarden Daten durch-
forsten, aber die Polizei darf nicht
einmal stark restriktiv solche
Technik nutzen. Wir miissen acht-
geben, dass Datenschutz nicht
zum Titerschutz wird.

Haben Sie nicht Sorge, als Uber-

wachungsstaats-Partei aus dieser

Diskussion hervorzugehen?
Frei: Nein. Ich glaube eher, dass
die Biirgerinnen und Biirger kein
Verstindnis dafiir haben, dass
einfache, nachvollziehbare und
eingrenzbare Polizeimalnahmen
nicht genutzt werden diirfen, um
fiir die Sicherheit der Menschen
ZUu sorgen.
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