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Ergebnisse einer
langen Nacht

Konferenz Bund und Lander scheinen fest entschlossen zu sein, die
Zahl der Fluchtlinge in Deutschland zu reduzieren. Doch was ist von
den Beschlussen zu halten? Von Michael Gabel und Ellen Hasenkamp

tundenlang haben Bund

und Linder im Kanzler-

amt um den Kurs in der

Migrationspolitik ge-

rungen. Am Ende einig-

te man sich auf Leis-
tungskiirzungen fiir Asylbewer-
ber und ein neues Finanzierungs-
system. Antworten auf die
wichtigsten Fragen.

Weniger Leistungen fiir Fliichtlinge
—gehtdas? Das ist die grofie Fra-
ge. Mit zwei MaRnahmen wollen
Bund und Liander erreichen, dass
Deutschland fiir Fliichtlinge un-
attraktiver wird. Zum einen sol-
len Asylbewerber, deren Verfah-
ren sich in die Lénge ziehen, kiinf-
tig drei Jahre statt wie bisher an-
derthalb darauf warten miissen,
dass sie Sozialhilfe statt der nied-
rigeren Zahlungen nach dem
Asylbewerberleistungsgesetz be-
kommen. Das bedeutet zum Bei-
spiel auch, dass der Anspruch auf
Zahnersatz, den CDU-Chef Fried-
rich Merz moniert hatte, erst mit
Verspitung eintritt. Zum anderen
sollen Barauszahlungen flichen-
deckend durch Bezahlkarten er-
setzt werden. Die Bundesregie-
rung verspricht sich davon, dass
das Geld nicht mehr ,teilweise in
die Heimatlinder geschickt
wird“, wie es aus dem Finanzmi-
nisterium heift.

Doch es gibt Zweifel, ob sich
die Beschliisse im Einklang mit
dem Grundgesetz befinden. Die
Fliichtlingshilfsorganisation ,,Pro
Asyl“ hilt das Vorgehen fiir ,in
verfassungsrechtlicher Hinsicht
fraglich“. Bremens Biirgermeister
Andreas Bovenschulte (SPD) und
Thiiringens Ministerprisident

Bodo Ramelow (Linke) erinner-
ten in einer Protokollnotiz daran,
dass laut Karlsruhe das men-
schenwiirdige Existenzminimum
gewihrleistet sein muss. Die
wichtigsten Anderungen sollen

nun moglichst schnell durch Bun-
destag und Bundesrat. Opposi-
tionschef Merz macht Druck und
fordert die Umsetzung bereits bis
1. Januar 2024.

Kommen jetzt beschleunigte Ver-
fahren? Der Klassiker unter den
Migrationsbeschliissen hat es
auch jetzt wieder auf die Ergeb-
nisliste geschafft. Das Ziel ist ehr-
geizig: Maximal sechs Monate
soll die Priifung durch das zustin-
dige Bundesamt (BAMF) dauern,
plus wiederum hochstens sechs
Monate fiir mogliche Gerichts-
verfahren. Das wire ungefihr die

Hilfte des bundesweiten Schnitts
,, Es gibt bereits
/weifel, ob die
Beschliisse im
Einklang mit dem
Grundgesetz sind.

derzeit. Doch ,indem man es auf-
schreibt, wird es noch lange nicht
Realitit®, warnt der Geschifts-
fithrer der Unionsfraktion, Thors-
ten Frei (CDU). N6tig seien un-
ter anderem ,, Tausende zusitzli-
che Verwaltungsrichter”. Ent-
sprechend vage bleibt
beispielsweise NRW-Minister-
priasident Hendrik Wiist (CDU).
Seine Regierung werde es ,bald
sichtbar machen, dass das schnel-
ler geht“. Wiist spielt den Ball
umgehend zuriick an den Bund:
Das BAMF sei ,,zu langsam“, un-
ter anderem, weil Ubersetzer
fehlten.

Verfahren fiir Angehorige von
Staaten mit einer Anerkennungs-
quote von weniger als fiinf Pro-
zent sollen nach dem Beschluss
sogar schon in drei Monaten ab-
geschlossen werden - plus hochs-
tens drei Monate fiir die Gerich-

te. Doch dass das ohne gesetzli-
che Grundlage klappt, hilt CDU-
Chef Merz fiir ,,eine Illusion“.

Werden die Asylverfahrenbald in an-
dere Lander ausgelagert? Insbe-
sondere die Union hatte das The-
ma in den vergangenen Tagen ge-
puscht - und es auch auf die
Agenda der Ministerprisidenten
gedriickt. Es geht darum, Verfah-
ren flir Gefliichtete kiinftig in
Transit- oder gar Drittstaaten aus-
zulagern und so fiir Entlastung
und Abschreckung zu sorgen. Die
Bundesregierung sagte nun zu-
mindest eine Priifung zu. Genau
das hatte sich die Ampel aller-
dings schon im Koalitionsvertrag
vorgenommen, passiert ist wenig.
Kein Wunder, sind doch Griine
und Teile der SPD strikt dagegen.

Kanzler Olaf Scholz (SPD) gab
sich aufgeschlossen, wies aller-
dings umgehend auf die rechtli-
chen und praktischen Schwierig-
keiten hin: ,Bisher ist es in Euro-
pajanicht gelungen, dass irgend-
jemand eine solche Verstindigung
auch in die Praxis {iberfiihrt.“
SPD-Ministerpriasident Stephan
Weil wiederum sprach von ,,gro-
fRen Fragezeichen, groflen Zwei-
feln“. ,Pro Asyl“ nannte die Be-
schliisse gar ,brandgefihrlich“
und ,,absolut realitdtsfern®.

Nachlassen wird die Union nun
aber nicht mehr: Wiist zeigte sich
zufrieden, dass ,,Bewegung in die
Debatte gekommen® sei. Und der
normalerweise zuriickhaltende
Frei erklédrte das Thema gar zum
»Gamechanger” bei den Bemii-
hungen, die Zahl der nach
Deutschland Fliichtenden zu ver-
ringern.

Sind alle mit der Kostenaufteilung
zufrieden? Das Echo fillt unter-
schiedlich aus. So nennt man
beim Deutschen Landkreistag die
ausgehandelten Pro-Kopf-Zah-
lungen von 7500 Euro des Bundes
an die Linder ,fiir uns inakzepta-
bel“. Beim Stddte- und Gemein-
debund sieht man dagegen einen
»Schritt in die richtige Richtung*
und warnt davor, das Erreichte
»kleinzureden“.

Bund und Linder hatten sich
zuvor darauf geeinigt, den Bun-
deszuschuss zu den Fliichtlings-
kosten durch ein ,,atmendes Sys-
tem“ zu regeln. Das bedeutet: Je
mehr Zuwanderung es gibt, des-
to mehr Geld erhalten die Kom-
munen. 2020 hatten die Linder
noch auf pauschalen Zuweisun-
gen bestanden. Damals waren die
Fliichtlingszahlen gerade ver-
gleichsweise niedrig.



